Fogalmi keretelvek

Kiséroként kiadott IASB dokumentumok

A Pénziigyi beszamolds fogalmi keretelvei-hez

A Pénziigyi beszamolds fogalmi keretelveit (Fogalmi keretelvek) a Nemzetkézi Szadmviteli Standard Testiilet
bocsatotta ki. Ez 2010 szeptemberében hatalyon kiviil helyezte a Pénziigyi kimutatasok elkészitésére és bemutatdsara
vonatkozo keretelvek-et.

A Fogalmi keretelvek szovegét a jelen kiadas A kotete tartalmazza. Ez a rész a kovetkezd kiséré dokumentumokat
foglalja magaban:

KOVETKEZTETESEK ALAPJA AZ 1. ES 3. FEJEZETEKRE VONATKOZOAN
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Kovetkeztetések alapja az
1. Fejezetre vonatkozéan: Az altalanos célu pénziigyi beszamolas célja

Jelen Kovetkeztetések alapja kiséri az 1. fejezetet, de nem képezi annak részét.

Bevezetés

BC1.1 A jelen Kovetkeztetések alapja Osszefoglalja a Nemzetkozi Szamviteli Standard Testiiletnek az 1.
fejezetben (Az dltalanos célu pénziigyi beszamolas célja) foglalt kovetkeztetések levonasa soran tett
megfontoldsait. Tartalmazza az egyes alternativak elfogaddsanak és masok elutasitdsdnak okait. A Testiilet
egyes tagjai bizonyos tényezoknek nagyobb sulyt tulajdonitottak, mint masoknak.

BC1.2 A Testiilet a jelen fejezetet az egyesiilt allamokbeli Pénziigyi Szamviteli Standard Bizottsaggal (FASB)
egyiitt dolgozta ki. Kdvetkezésképpen, a jelen Kovetkeztetések alapja az FASB szakirodalmara vonatkozo
utalasokat is tartalmaz.

Hattér

BC1.3 A Testiilet a pénziigyi beszdmolas céljanak fejlesztési folyamatat a sajat, valamint mds standardalkotok
keretelveinek ¢és koncepcidinak feliilvizsgalataval kezdte meg. 2006 juliusaban a Testiilet nyilvanos
véleményezés céljabdl kiadta a témaval kapcsolatos vitaanyagit. Ugyanezt a dokumentumot az FASB is
kiadta. A Testiilet és az FASB 179 valaszt kapott. A témaval kapcsolatos kérdések ujragondolésa soran a
Testiilet megfontolt minden kapott észrevételt és egyéb megkeresésbdl nyert informaciot. 2008 majusaban a
Testiilet és az FASB egyiittesen kiadott egy nyilvdnos tervezetet. A testiiletek 142 valaszt kaptak. A
Testiilet a témaval kapcsolatos minden kérdést ujragondolt. A jelen dokumentum, ezen ujragondolasok
eredménye.

Altalanos célu pénziigyi beszamolas

BCl1.4 A Testiilet feleldsségével dsszhangban a Fogalmi keretelvek nem csak a pénziigyi kimutatdsok, hanem a
pénziigyi beszamolds céljat is meghatarozzak. A pénziigyi kimutatasok a pénziigyi beszamolas kdzponti
elemét képezik, és a legtobb kérdés, mellyel a Testiilet foglalkozik, érinti a pénziigyi kimutatdsokat. Habar
az FASB 1. szamt Az Uzleti vallalkozdsok pénziigyi beszamoldsanak céljai Elvi allasfoglalasanak hatokore
a pénziigyi beszamolas volt, a tobbi FASB elvi 4llasfoglalds a pénziigyi kimutatasokra dsszpontositott. A
Testlilet A Pénziigyi kimutatasok elkészitésére és bemutatasdara vonatkozo keretelvek dokumentumanak
hatokore, melyeket a Testiilet jogelddje 1989-ben (tovabbiakban: Keretelvek (1989)) publikalt, kizardlag a
pénziigyi kimutatasokkal foglalkozott. Ezaltal, a Fogalmi keretelvek hatokore mindkét testiilet szamara
szélesebb.

BC1.5 Néhany tamogatd felvetette, hogy a technoldgiai fejlodés az altalanos céli pénziigyi beszamolast
feleslegessé teheti. Az 0j technologidk, mint példaul a Kiterjeszthetd iizleti beszdmolasi nyelv (eXtensible
Business Reporting Language (XBRL), hasznalata a jovoben kivitelezhetové teszi a beszamolot készitd
gazdalkodo egységek szdmdra, hogy elkészithessék, vagy elérhetévé tegyék a kiillonbozd felhasznalok
szamara sziikséges informaciokat, hogy azok kiilonb6z6 pénziigyi beszamolokat allithassanak 6ssze, hogy
megfeleljenek az egyedi informacios igényeiknek.

BC1.6 A kiilonbozé felhasznalok szdmaéra kiilonbozd beszdmolokat elérhetdvé tenni, vagy minden olyan
informaciot elérhetdvé tenni, melyre a felhasznaloknak sziiksége lehet a sajat, egyénre szabott
beszamoloiknak az Osszeallitasahoz, jelentds koltséggel jarna. Annak elvardsa, hogy a pénziigyi
informaciok felhasznaloi sajat beszamoloikat allitsak Ossze, szintén észszeriitlen lehet, mivel sok
felhasznalonak nagyobb szamviteli tudasra lenne sziiksége annal, mint amivel jelenleg rendelkezik. A
Testiilet ezért arra a kovetkeztetésre jutott, hogy egyeldére az &ltaldnos céli pénziigyi beszdmold a
leghatékonyabb mddja annak, hogy a kiilonb6z6 felhasznalok informacios igényei kielégitésre keriiljenek.

BC1.7 A vitaanyagban a Testiilet az dltaldnos célu kiilsé pénziigyi beszamolas kifejezést hasznalta. A ,kiils6” sz6
azt az lizenetet kivanta kozvetiteni, hogy a bels felhasznalok, mint példaul a vezetés, nem célzott
felhasznalok az altalanos célu pénziigyi beszamoléas szempontjabol, ahogy azt a Testiilet megéllapitotta. Az
ujragondolasok soran a Testiilet arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a kifejezés felesleges. Ezért az 1. fejezet
az dltaldnos célu pénziigyi beszamolas kifejezést hasznalja.
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BCI1.8

A beszamoloét készité gazdalkod6 egység pénzigyi beszamolasa

A nyilvanos tervezet néhany valaszadodja azt mondta, hogy a beszamolot készitd gazdalkodd egység nem
kiilonil el a tékebefektetditdl, vagy ezen tékebefektetok egy részhalmazatol. Ez a nézet azokbol az idokbol
szarmazik, amikor a legtobb lizleti tevékenység egyéni vallalkozasként, valamint tarsuldsként lizemelt,
melyeket sajat tulajdonosi koriik menedzselt, akik az iizletmenet soran felmeriilt addssagokért korlatlan
feleldsséggel tartoztak. Az id§ eldrehaladtédval a vallalkozasoknak és azok tulajdonosainak az elkiiloniilése
novekedett. Napjaink vallalkozasainak tobbsége a tulajdonosaitdl elkiiloniilt jogi személyéggel bir a
szervezet jogi formdja, a korlatozott feleléséggel bird nagy szamul befektetd, valamint a tulajdonosoktol
elkiiloniild, professzionalis menedzsment erejénél fogva. Ebbdl kovetkezéen a Testiilet arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy a pénziigyi beszdmoloknak ezt a szétvalasztast tiikkrozniiik kellene a gazdalkodo
egységre (valamint annak gazdasagi eréforrasaira ¢s a vele szemben fennall6 igényekre) vonatkozo
elszdmoléssal, nem pedig az els6dleges felhasznalokra, valamint azoknak a beszdmolot készitd gazdalkodd
egységben 1évo érdekeltségeire vonatkozo elszamolassal.

Elsédleges felhasznalék

BC1.9

BCI1.10

BCI1.11

BCl1.12

BC1.13

A pénziigyi beszamolas célja az OB2 bekezdésben a meglévd és potencidlis befektetdkre, kolcsonadokra és
egyéb hitelezOkre utal. Az elsddleges felhasznalok OBS bekezdésben talalhato leirdsa azon meglévo és
potencidlis befektet6kre, kolcsonadokra és egyéb hitelezOkre utal, akik nem kovetelhetik a beszdmolot
készitd gazdalkodo egységektdl, hogy az informaciokat kozvetlenill a szamukra allitsak el6. Az OBI10
bekezdés kimondja, hogy a ,,szabalyozok és a nyilvanossag azon tagjai, akik nem befektetdk, kdlcsonadok
és egyéb hitelez6k™ az altaldnos célii pénziigyi beszamoldk informacidit hasznosnak taldlhatjdk, azonban
egyértelmiien kijelenti, hogy ezek nem azok a felek, akiknek az altalanos célu pénziigyi beszamolok
elsésorban szdlnak.

A Keretelvek (1989) 9. bekezdése kimondta, hogy a felhaszndlok tartalmazzak ,,a jelenlegi és potencialis
befektetoket, munkavallalokat, kdlcsonadokat, beszallitokat, valamint egyéb kereskedelmi hitelezdket” (és
késobb a befektetdi igények targyaldsanak eredményeként a tanacsadok is hozzaadasra keriiltek), amelyek
mindegyikét fel kivanja dlelni az OB2 bekezdésben talalhatd kifejezés. A Keretelvek (1989) 9. bekezdése
tartalmazta az olyan egyéb potencidlis felhasznalok listajat is, mint példdul vevok, korményzatok és
kormanyzati hivatalaik, valamint a nyilvanossag, amely hasonlé azoknak az OB10 bekezdésben talalhato
listajahoz, akik érdekeltek a pénziigyi beszdmolokban, azonban nem mindsiilnek elsédleges
felhasznaloknak.

A Keretelvek (1989) 10. bekezdése kimondta, hogy ,,mivel a befektetdk a gazdalkodo egység felé kockazati
tokét biztosito felek, az igényeiket kielégitd pénziigyi kimutatasok biztositdsa mas felhasznalok legtobb
olyan igényét is ki fogja elégiteni, amelyet a pénziigyi kimutatasok ki tudnak elégiteni”, amit ugy lehetett
értelmezni, hogy az a sulypontot kizarolag a befektetokre sziikitette. Azonban a 12. bekezdés kifejezetten
kimondta, hogy a pénziigyi kimutatisok célja olyan informaciok nytjtasa, ,,amelyek a felhasznalok széles
kore szamara hasznosak gazdasagi dontéseik meghozatala soran”. Igy a Keretelvek (1989) a befekteték
igényeire, mint a felhasznalok széles kore igényeinek képviseldjére Osszpontositottak, azonban nem
azonositottak kifejezetten az elsédleges felhasznalok csoportjat.

A FASB 1. Elvi allasfoglalas a ,jelenlegi és potencidlis, raciondlis befektetési, hitelezési és hasonlo
dontéseket hozo befektetokre és hitelezOkre, valamint egyéb felhasznalokra™ utalt (34. bekezdés). Azt is
kimondta, hogy a ,,f6bb befektetéi csoportok a részvényjellegli értékpapir tulajdonosok, valamint a
hitelviszonyt megtestesitd értékpapir tulajdonosok”, tovabba a ,,fobb hitelezéi csoportok az aruk és
szolgaltatasok hitelt nyujté beszallitoi, a fennallo igényekkel rendelkezd vevok és munkavéllalok, a hitelez6
intézmények, a maganszemély hitelezOk ¢és hitelviszonyt megtestesitd értékpapir tulajdonosok™ (35.
bekezdés). A hangsulyok tekintetében a Keretelvektsl (1989) valo kiilonbség az, hogy mig az a kockézati
tokét biztositd feleket hangstlyozta, addig az 1. Elvi allasfoglalas egyarant utalt ,,azokra, akik a befektetés
biztonsagara vagynak, valamint azokra, akik a magas hozamok érdekében hajlanddak a kockazatviselésre”
(35. bekezdés). Azonban ahogy a Keretelvek (1989), Uigy az 1. Elvi allasfoglalds is kimondta, hogy a
befektetdk és hitelezdk kifejezés ,,magaba foglalhatja az értékpapir elemzdket és tanacsadokat, brokereket,
iigyvédeket, szabalyozo hivatalokat, valamint egyéb szereploket is, akik a befektetéknek és hitelezoknek
tanacsot adnak vagy azokat képviselik, vagy akik egyéb modon érdekeltek abban, hogy a befektetok és
hitelez8k hogyan boldogulnak™ (35. bekezdés).

Az OB3, OB5 ¢és OB10 bekezdések két okbol térnek el a Keretelvekto! (1989) és az 1. Elvi allasfoglaléstol -
azért, hogy megsziintessék a Keretelvek és az 1. Elvi allasfoglalas kozotti kiilonbségeket, valamint, hogy
még kozvetlenebbiil 6sszpontositsanak az eréforrasok biztositasarol dontd felhaszndlokra (de nem kizarva a
tanacsadokat). Az okokat a BC1.15—-BC1.24 bekezdések targyaljak.
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Kellene legyen egy elsédleges felhasznaléi csoport?

BC1.14 A vitaanyag és a nyilvanos tervezet a pénziigyi beszamolok elsddleges felhasznaldi csoportjanak
azonositasat javasolta. A nyilvanos tervezet néhany valaszaddja azt mondta, hogy mas felhasznalok, akik
nem biztositottak, vagy nem terveznek biztositani eréforrdsokat a gazdalkodd egység szdmdara, szamos
okbdl hasznaljak a pénziigyi beszamolokat. A Testiilet megértette az informacios igényeiket, azonban arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy az elsddleges felhasznalok definialt csoportja nélkiil a Fogalmi keretelvek
indokolatlanul absztrakttd vagy homalyossa valhatnanak.

Miért a meglévé és potencialis befektetoket, kolcsonadodkat és
egyéb hitelezdket tekintik az elsédleges felhasznaléknak?

BC1.15 A vitaanyag és a nyilvanos tervezet néhany valaszaddja azt javasolta, hogy az elsddleges felhasznaloi
csoportnak a meglévé részvényesekre, vagy az ellenérzést gyakorlo gazdalkodd egység tobbségi
részvényeseire kellene korlatozodnia. Mésok azt mondtdk, hogy az elsddleges felhasznaloknak meglévd
részvényeseknek ¢és hitelezOknek kellene lenniiik, és a pénziigyi beszamoloknak az 6 igényeikre kellene
Osszpontositaniuk.

BCl1.16 Az okok, amelyek miatt a Testiilet arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy az elsédleges felhaszndl6i csoportnak
a beszamolot készitd gazdalkodd egység meglévo és potencidlis befektetdinek, kolcsonadoinak és egyéb
hitelezéinek kellene lennie, a kdvetkezok:

(a) A meglévé és potencialis befektet6knek, kdlcsonadoknak és egyéb hitelezOknek van a leginkabb
kritikus és azonnali igénye a pénziigyi beszamolokban szerepld informaciokra, és sokan koziiliik
nem kovetelhetik meg a gazdalkodo egységtdl, hogy kozvetleniil nekik szolgaltassa az informéciot.

(b) A Testiilet és az FASB feleldsségei megkovetelik toliik, hogy a tokepiaci résztvevok igényeire
Osszpontositsanak, akik kdzé nem csak a meglévd befektetok, hanem a potencialis befektetdk,
valamint a meglévo és potencidlis kdlcsonadok és egyéb hitelezdk is tartoznak.

(c) Azok az informaciok, amik kielégitik a meghatdrozott elsédleges felhasznalok igényeit,
valosziniileg egyarant kielégitik a felhasznalok igényeit a részvényesek Osszefiiggésében
meghatarozott vallalatiranyitasi modellel rendelkezé joghatosagokban, valamint azokban, ahol a
vallalatiranyitasi modell az érdekhordozok valamennyi tipusdnak kontextusaban keriilt definidlésra.

BC1.17 Néhany vélaszadd azon a nézeten volt, hogy a meghatarozott elsédleges felhasznaloi csoport til széleskort,
és ez a pénziligyi beszdmolokban tl sok informacidt eredményezne. Azonban a til sok egy szubjektiv
megfontolas. A pénziigyi beszamolas céljanak megfeleld pénziigyi beszamolasi kdvetelmények kidolgozasa
soran a testiiletek a hasznos pénziigyi informacidk mindségi jellemzdire, valamint koltségkorlataira fognak
tamaszkodni, hogy fegyelem legyen, hogy elkeriiljék a tul sok informaci6 nyuajtasat.

Sziukséges, hogy legyen egy felhasznaléi hierarchia?

BC1.18 A nyilvanos tervezet néhany valaszaddja, akik tamogattak az elsddleges felhasznalodi csoport dsszetételét,
azt is javasoltak, hogy a Testiiletnek fel kellene allitania egy elsédleges felhasznalok hierarchidjat, mivel a
befektetdknek, kélcsonaddknak és mas hitelez8knek kiilonbozé informécids igényeik vannak. Azonban a
Testiilet megallapitotta, hogy az egyedi felhasznaloknak olyan informacios igényei és kivansagai lehetnek,
amik eltérnek azon, mas felhasznalok igényeitdl és kivansagaitol, és esetleg ellentétben is vannak azokkal,
akik a beszamolot készitd gazdalkodd egységben ugyanolyan tipust érdekeltséggel rendelkeznek. Az
altalanos célu pénziigyi beszamolok célja a felhasznalok szadmara altalanos informdaciot nyujtani, igy azok
nem tudnak minden informacioigényt kielégiteni. A Testiilet az informaciok olyan csoportjanak
megkeresésére fog torekedni, amely a lehetd legtobb felhaszndld igényeinek kielégitését célozza
koltséghatékony modon.

Azon egyéb felhasznal6k informacioés igényei, akik nem tartoznak
az elsédleges felhasznaléi csoportba

A vezetés informacioés igényei

BC1.19 Bizonyos tdmogatok megkérddjelezik az altalanos céll pénziigyi beszdmolds, valamint a vezetés igényei
kozotti kolesonhatast. A Testiilet kijelentette, hogy az elsddleges felhasznéalokat célz6 bizonyos informacidk
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BC1.20

BCl1.21

BC1.22

BC1.23

valésziniileg megfelelnek a vezetés bizonyos igényeinek is, azonban nem mindegyiknek. Azonban a vezetés
képes tovabbi pénziigyi informaciokhoz is hozzaférni, és ebbdl kdvetkezden az altalanos célu pénziigyi
beszdmolasnak nem sziikséges kifejezetten a vezetést céloznia.

A Szabalyozok informacioés igényei

Néhany tamogatd azt mondta, hogy a pénziigyi beszamolés egyik célja kellene, hogy legyen a pénziigyi
stabilitas fenntartdsa a tokepiacokon (egy orszag vagy régidé gazdasagi vagy pénziigyi rendszerének
stabilitdsa). Megallapitottdk, hogy a pénziigyi beszdmolasnak azon szabalyozok és a fiskélis politikai
dontéshozok igényeire kellene 6sszpontositania, akik a pénziigyi stabilitas fenntartasaért felelnek.

Mas tamogatok ellenezték a pénziigyi stabilitas fenntartasara vonatkozo cél 1étrehozasat. Azt mondtak, hogy
a pénziigyi kimutatdsoknak a beszamolot készité gazdalkodd egység valos gazdasigi helyzetét kellene
mutatniuk a lehet6 legkisebb torzitassal, azonban egy ilyen bemutatas nem feltétleniil 6sszeegyeztethetetlen
a pénziigyi stabilitasi céllal. A gazdasagi valosag bemutatdsaval a pénziigyi kimutatdsok még tdjékozottabb
dontéshozatalhoz vezethetnek, és ezaltal timogatjak a pénziigyi stabilitast, még akkor is, ha az nem az
elsédleges cél.!

Azonban a pénziigyi stabilitasi cél partoloéi gondolatban mas végeredményre jutottak. Nem javasoltdk a
Testiilet szdmara, hogy megkoveteljék a beszdmolot készitd gazdalkodo egységektdl, hogy a szabalyozok,
valamint a fiskalis politika dontéshozoi altal felhasznalandd informaciokat szolgaltassanak. Ehelyett azt
javasoltak, hogy a Testiilet fontolja meg az 0j pénziigyi beszdmolasi standardok kovetkezményeit a vilag
gazdasagainak és pénziigyi rendszereinek stabilitasara nézve, valamint, legalabb idénként, adjon nagyobb
stlyt ennek a célnak, mint a befektetk, kdlcsonadok és mas hitelez8k informéacios igényeinek.

A Testiilet elismerte, hogy a befektetdk, kolcsonadok és mas hitelezok érdekei sokszor atfedésben vannak a
szabalyozoi érdekekkel. Azonban a pénziigyi beszamolas céljanak a pénziigyi stabilitds figyelembevételére
valo kiterjesztése idénként a célok kozotti olyan ellentmondasokat eredményezhet, melyeknek a
megoldasara a Testlilet nem rendelkezik a megfelelé eszkozokkel. Példaul, néhanyan gy gondolhatjak,
hogy a pénziigyi stabilitds megdrzésének legjobb modja annak eldirasa, hogy a gazdalkodd egységek az
eszkozok vagy kotelezettségek értékeiben torténd bizonyos valtozdsokat ne mutassanak be vagy ezek
bemutatasat halasszak el. A kovetelmény szinte biztosan megfosztana a befektetket, kdlcsonadokat és mas
hitelezOket azoktol az informacioktol, melyekre sziikségiik van. A konfliktusok elkeriilésének egyetlen
modja a befektetok, kolesonadok és mas hitelez6k szamara valo informacidszolgaltatas meglévo céljanak a
megsziintetése vagy hattérbe szoritdsa lenne. A Testiilet arra a kovetkeztetésre jutott, hogy ezen cél
megsziintetése Osszeegyeztethetetlen lenne az alapmisszidjaval, ami a tékepiaci szereplék informacios
igényeinek szolgalata. A Testiilet azt is megjegyezte, hogy a relevans és hilen bemutatott pénziigyi
informaciok szolgaltatasa javithatja a felhasznaloknak az informacioba vetett bizalmat, ezaltal is hozzajarul
a pénziigyi stabilitashoz.

Hasznossag a dontéshozatalhoz

BC1.24

BC1.25

A Testiilet és az FASB korabbi keretelvei egyarant az olyan informacid szolgaltatasara 9sszpontositottak,
ami a gazdasagi dontések meghozatalaban hasznos lehet, ami egyben a pénziigyi beszamolas alapvetd célja
is. Azok a keretelvek azt is kimondtak, hogy azok a pénziigyi informécidk, melyek hasznossaggal birnak a
gazdasagi dontéshozatal soran, annak felmérésében is hasznosak lehetnek, hogy a vezetés hogyan felelt meg
a gondos gazdéalkodasra vonatkozo felel8sségének.

Az 1. fejezethez vezetd vitaanyag kimondta, hogy a pénziigyi beszdmolds céljanak az erdforrasok
felosztasaval kapcsolatos dontésekre kellene Osszpontositania. Habédr a vitaanyag legtobb véalaszaddja
egyetértett abban, hogy a dontéshozatalhoz nyujtott hasznos informacié megfeleld cél, azt mondtak, hogy a
befektetdk, kdlcsonadok és mas hitelezOk az eréforrasok felosztasaval kapcesolatos dontéseken tul egyéb
dontéseket is hoznak a pénziigyi beszamolasi informaciok segitségével. Példaul, a részvényeseknek, akik
arrdl szavaznak, hogy megtartsak, vagy lecseréljék-e az igazgatokat, valamint, hogy miként kellene dijazni
a vezetés tagjainak szolgalatait, sziikségiik van olyan informaciokra, melyekre dontéseiket alapozhatjak. A
részvényesek dontéshozatali folyamatai tartalmazhatjdk annak kiértékelését is, hogy a gazdalkodo egység
vezetése a hasonlo koriilmények kozott miikodo versenytarsak vezetésével osszevetve miként teljesitett.

Egy, a fenti nézetet képvisel6 csoport a Financial Crisis Advisory Group (FCAG) volt. Az FCAG kdriilbeliil 20 szenior
vezetdbol all, akik a nemzetkdzi pénzpiacokon széleskort tapasztalattal rendelkeznek, és érdekeltek a pénziigyi beszamolasi
informaciok atlathatésagaban. Az FCAG-ot 2009-ben alakitottak meg azzal a céllal, hogy tanacsokat adjon a Testiilet és az
FASB részére a pénziigyi valsag standardalkotasi hatasaival, valamint a globalis szabalyozoi kérnyezet potencialis
valtozasaival kapcsolatban.
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BC1.26 A Testiilet egyetértett ezen valaszadokkal, és megjegyezte, hogy az esetek tobbségében az eréforrasok
felosztasaval kapcsolatos dontések érdekében készitett informaciok a vezetés teljesitményének
megitéléséhez is hasznosak lehetnek. Ezért az 1. fejezethez vezetd nyilvanos tervezetben a Testiilet azt
javasolta, hogy a pénziigyi beszamolas célja az legyen, hogy olyan pénziigyi informécidkat nydjtson a
beszamolot készitd gazdalkodo egységrol, amelyek hasznosak a meglévé és potencidlis befektetdk,
kolcsonadok és egyéb hitelezOk szamara tékebefektetoként vald dontéseik meghozatala soran. A nyilvanos
tervezet azt is bemutatta, hogy a pénziigyi kimutatdsok milyen szerepet jatszhatnak egy gazdalkodo egység
er6forrasainak gondos gazdalkodasaval kapcsolatos dontéshozatal timogatasaban.

BC1.27 A nyilvéanos tervezet a Pénziigyi beszamolas céljat és a Dontési hasznossag kérdését kiilon szakaszokban
targyalta. A Testiilet ezt a két szakaszt az 1. fejezetben egyesitette, mivel a hasznossag a dontéshozatal
soran egyben a célja is a pénziigyi beszamolasnak. Ebbol kovetkezden mindkét szakasz ugyanazokkal a
pontokkal foglalkozott, és a sziikségesnél részletesebben targyalta azokat. A két szakasz egyesitése a cash
flow kilatasok felmérése soran vald hasznossagot, valamint a gondos gazdalkodas felmérése soran valo
hasznossagot targyalo, kiilonalld alszakaszok megsziinését eredményezte. A Testiilet nem szandékozott arra
célozni, hogy a jovébeli cash flow kilatasok felmérése, vagy a vezetés gondos gazdalkoddsa mindségének
felmérése kozil az egyik fontosabb lenne a masiknal. Mindkettd fontos az eréforrasoknak egy gazdalkodo
egység részére torténd biztositdsdval kapcsolatos dontések meghozatala sordn, valamint a gondos
gazdalkodassal kapcsolatos informaciok fontosak azon erdforrasokat biztositok szamara is, akik
szavazatukkal vagy egyéb modon képesek a vezetés intézkedéseit befolyasolni.

BC1.28 A Testiilet uigy dontott, hogy a gondos gazdalkodds kifejezést nem hasznalja a fejezetben, mivel annak més
nyelvekre valo leforditdsa nehézségekkel jarna. Ehelyett a Testiilet leirta azt, amit a gondos gazdalkodas
magaban foglal. Ennek megfelelen, a pénziigyi beszamolas célja elismeri, hogy a felhasznalok er6forras
felosztasi, valamint arra vonatkoz6 dontéseket hoznak, hogy a vezetés hatékonyan és eredményesen
hasznalja-e fel a rendelkezésre allo eréforrasokat.

A pénzugyi beszamolas célja a gazdalkodé egységek kiilonbozé
tipusai esetén

BC1.29 A Testiilet azt is mérlegelte, hogy az ltalanos céli pénziigyi beszdmolas céljanak eltéronek kellene-e lennie
a gazdalkodo egységek kiilonbozo tipusai esetén. A lehetdségek az alabbiak lehetnek:

(a) a kisebb gazdalkodo egységek szemben a nagyobb cégekkel

(b) a jegyzett (nyiltpiaci forgalomban 1évd) addssag-, vagy tokejellegii pénziigyi instrumentumokkal
rendelkez6 gazdalkodd egységek szemben az ilyen instrumentumokkal nem rendelkezd
gazdalkodo egységekkel; valamint

(c) a koncentralt tulajdonban 1év6 gazdalkodo egységek szemben a széttagozodott tulajdonviszonnyal
rendelkez0 tarsasagokkal.

BC1.30 A pénziigyi beszamolas kiilsé felhasznaldi hasonld célokkal rendelkeznek, fiiggetleniil attol, hogy milyen
tipust gazdalkodo egységekbe fektetnek be. Ezért a Testiilet arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy az 4ltaldnos
célu pénziigyi beszamolok célja minden gazdalkodd egység esetében ugyanaz. Azonban a koltségkorlatok,
valamint a gazddlkodo6 egységek tevékenységei kozotti kiillonbségek néha arra vezethetik a Testliletet, hogy
kiilonbségeket engedjen meg vagy koveteljen meg a gazdialkodd egységek kiilonbozd tipusainak
beszdmolasaban.
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Informacidk a beszamoloét készitdé gazdalkodé egység erdforrasairdl, a
gazdalkodoé egységgel szembeni igényekrél, és az eré6forrasokban és
igényekben torténé valtozasokrol

BCl1.31

BC1.32

BC1.33

BCl1.34

BC1.35

A pénzigyi teljesitménnyel kapcsolatos informaciok jelentésége

Szamos tamogatod régota allitja, hogy a beszamolot készitdé gazdalkodd egység pénziigyi teljesitménye,
ahogyan azt az atfogé jovedelem és annak komponensei bemutatjak, a legfontosabb informacié.> Az 1. Elvi
allasfoglalas (43. bekezdés) kimondta:

A pénziigyi beszamolas elsédleges hangsulya a vallalkozas teljesitményére vonatkozo, az atfogd jovedelemnek és
komponenseinek mérdszdmai altal szolgaltatott informacio. A befektetSket, hitelezéket és masokat, akik a
vallalkozas nettd pénzbevételei kilatasainak felmérésében érdekeltek, kiilondsen érdekli ez az informacio.

Ezzel ellentétben a Keretelvek (1989) a beszamolot készité gazdalkodd egység pénziigyi helyzetére,
valamint pénziigyi teljesitményére vonatkozo informaciokat egyenléen fontosnak tekintette.

Ahhoz, hogy hasznosak legyenek a dontéshozatalban, a pénziigyi beszdmoloknak informécidt sziikséges
adniuk a beszamolot készitd gazdalkodo egység gazdasagi eréforrasairdl és a vele szemben fennallo
igényekrdl, valamint a gazdasagi eréforrasok és igények egy adott idészak alatt bekovetkezett valtozasairol.
A beszamolot készitd gazdalkodo egység a gazdasagi erdforrdsai és az igények azonositdsa és értékelése
nélkil nem képes észszeriien teljes informaciot adni a pénziigyi teljesitményérdl (amit az atfogd jovedelem,
az eredmény vagy egyéb, hasonlo kifejezések testesitenek meg). Ebbdl kovetkezGen, a Testiilet arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy nem lenne megfeleld a pénziigyi beszdmolas 6 hangstlyaként az informaci6
egy tipusat jelolni meg.

Egy gazdalkodd egység pénziigyi helyzetének targyaldsa sordn a nyilvédnos tervezet a gazdasdagi
erdforrasokra és az azokkal kapcsolatos igényekre utalt. A fejezet a beszamolot készité gazdalkodo egység
gazdasdgi erdforrdsai, valamint a gazdalkodo egységgel szembeni igények kifejezést hasznélja (lasd OB12
bekezdés). A valtoztatas oka, hogy sok esetben egy gazdalkodo6 egységgel szembeni igények nem konkrét
eréforrasokra vonatkozd igények. Emellett szdmos igény olyan erdforrdsokbdl fog kielégitésre keriilni,
melyek jov6beni netté pénzbearamlasbol erednek. gy, mig minden igény a gazdalkodé egységgel szembeni
igény, nem minden igény a gazdalkodo egység meglévd eréforrasaival szembeni igény.

Pénzugyi helyzet és tartos fizetoképesség

Néhany tdmogatd felvetette, hogy a pénziigyi helyzetre vonatkoz6 kimutatds f6 céljanak annak kellene
lennie, hogy az olyan informécidkat nyutjtson, amelyek segitik a beszdmolot készité gazdalkodd egység
tartos fizetOképességének értékelését. A kérdés nem az, hogy a pénziigyi beszamoldkban nyujtott
informacioknak segitséget kellene-e adniuk a tartos fizetoképesség értékelésében; egyértelmii, hogy igen. A
tartds fizetoképesség értékelése érdekli a befektetdket, kdlcsonadokat és mas hitelezdket, és az altalanos
célu pénziigyi beszamolas célja az, hogy szdmukra nyujtson olyan informéciokat, melyek hasznosak a
dontések meghozatala soran.

Azonban néhanyan felvetették, hogy a pénziigyi helyzetre vonatkozo kimutatasnak a kolcsonadok, mas
hitelezok és szabalyozok informacios igényeire kellene iranyulnia, akar a befektetk és egyéb felhasznalok
rovasara is. Ez viszont nem lenne Osszhangban az elsddleges felhasznaloi csoport kdzos informacios
igényeinek kiszolgalasara vonatkozo céllal. Ezért a Testiilet elutasitotta azt az elgondolast, hogy a pénziigyi
helyzetre vonatkozoé kimutatds (vagy barmilyen mas pénziigyi kimutatds) egy konkrét felhasznéloi
részhalmaz igényeire iranyuljon.

Az 1. Elvi allasfoglalas az eredményre és annak komponenseire utal. Azonban az FASB 6. szamu Elvi allasfoglalas 4 Pénziigyi
kimutatdsok elemei az atfogo jovedelem kifejezésre cserélte az eredmény kifejezést. Az utobbi kifejezés az atfogd jovedelem
egyik részét jeloli.
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KOVETKEZTETESEK ALAPJA A 2, FEJEZETRE VONATKOZOAN
A BESZAMOLOT KESZITO GAZDALKODO EGYSEG

[A késbbbiekben beillesztendd]
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Kovetkeztetések alapja a
3. Fejezetre vonatkozéan: A hasznos pénziigyi informacié minéségi
jellemzoi

Jelen Kovetkeztetések alapja kiséri a 3. fejezetet, de nem képezi annak részet.

Bevezetés

BC3.1 A jelen Kovetkeztetések alapja 0sszefoglalja a Testilletnek az 3. fejezetben (4 hasznos pénziigyi informacio
mindségi jellemzoi) foglalt kovetkeztetések levondsa sordn tett megfontoldsait. Tartalmazza az egyes
alternativak elfogadasanak ¢s masok elutasitdsanak okait. A Testiilet egyes tagjai bizonyos tényezdknek
nagyobb sulyt tulajdonitottak, mint masoknak.

BC3.2 A Testiilet a jelen fejezetet az egyesiilt dllamokbeli Pénziigyi Szdmviteli Standard Bizottsdggal (FASB)
egyiitt dolgozta ki. Kdvetkezésképpen, a jelen Kovetkeztetések alapja az FASB szakirodalmara vonatkozo
utalasokat is tartalmaz.

Hattér

BC3.3 A Testiilet a hasznos pénziigyi informacié mindségi jellemzdinek fejlesztési folyamatat a sajat, valamint
mas standardalkotok keretelveinek és koncepcidinak feliilvizsgélataval kezdte meg. 2006 jaliusdban a
Testlilet nyilvanos véleményezés céljabol kiadta a témaval kapcsolatos vitaanyagat. Ugyanezt a
dokumentumot az FASB is kiadta. A Testiilet és az FASB 179 vélaszt kapott. A témaval kapcsolatos
kérdések ujragondolésa soran a Testiilet megfontolt minden kapott észrevételt és egyéb megkeresésbol nyert
informaciét. 2008 mdjusaban a Testiilet és az FASB egyiittesen kiadott egy nyilvanos tervezetet. A
testiiletek 142 valaszt kaptak. A Testiilet az Osszes kérdést Gjragondolta. A jelen dokumentum ezen
ujragondolasok eredménye.

A pénzugyi beszamolas célja és a hasznos pénzugyi informacié
mindségi jellemzbi

BC3.4 A pénziigyi beszdmolas minden aspektusdnak vannak elérhet alternativai, beleértve a megjelenitést,
kivezetést, értékelést, besorolast, bemutatast és kdzzétételt. A pénziigyi beszamolasi standardok kidolgozasa
sordn a Testiilet azt az alternativat fogja kivéalasztani, ami a leginkdbb megfelel a pénziigyi beszdmolas
céljanak az eléréséhez. A pénziigyi informaciok eldallitoinak is sziikséges lesz valasztaniuk az alternativak
koziil, amennyiben nincsenek elérhetd, vonatkozé standardok, vagy amennyiben egy konkrét standard
alkalmazasa a pénziigyi beszamolas céljanak elérése érdekében egyéni megitélést vagy valasztast kovetel
meg.

BC3.5 Az 1. fejezet meghatdrozza, hogy az 4ltalanos célii pénziigyi beszamolds célja, hogy olyan pénziigyi
informdcidkat nyljtson a beszdmolot készitd gazdalkodd egységrdl, amelyek hasznosak a meglévd és
potencialis befektetok, kolecsonadok és egyéb hitelezok szamara a gazdalkodd egység részére nyujtandod
eréforrasokkal kapcsolatos dontések meghozatala sordn. Azon dontéshozdk, akikre a jelen Fogalmi
keretelvek 6sszpontositanak, a mar meglévé és potencialis befektetdk, kolesonadok és egyéb hitelezok.

BC3.6  Ez a cél onmagéaban nagy teret hagy a megitélésnek és kevés utmutatast ad arra, hogy hogyan kellene ezt a
megitélést gyakorolni. A 3. fejezet az ezen cél alkalmazasahoz sziikséges megitélések elsé 1épését mutatja
be. Meghatdrozza és leirja azokat a mindségi jellemzOket, melyekkel a pénziigyi informacioknak
rendelkezniiik kellene ahhoz, hogy megfeleljenek a pénziigyi beszamolas céljanak. Ez a fejezet targyalja a
koltségeket is, ami a pénziigyi beszamoléasra vonatkozé atfogo korlat.

BC3.7 A késébbi fejezetek mindségi jellemzdket fognak hasznilni, hogy segitsék irdnyitani a megjelenitéssel,
értekeléssel és a pénziigyi beszamolas mas aspektusaival kapcsolatos valasztasokat.
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Alapvet6 és mindséget fokozé mindségi jellemzék

BC3.8

BC3.9

BC3.10

A 3. fejezet megkiilonboztetést tesz a legfontosabb, alapveté mindségi jellemzok, valamint a kevésbé
kritikus, azonban szintén nagyon kivanatos, mindséget fokozd mindségi jellemzok kozott. A vitaanyag nem
kiilonboztette meg kifejezetten ezeket a mindségi jellemzdket. A Testiilet késébb azért tett kiilonbséget,
mert a vitaanyag valaszadoit 6sszezavarta, hogy a minéségi jellemzék miként viszonyulnak egyméashoz.

A nyilvanos tervezet néhany valaszaddja kijelentette, hogy minden mindségi jellemz6t egyenrangunak
kellene tekinteni, és hogy az alapvetd €s a mindséget fokozoé mindségi jellemzdk kozotti kiilonbségtétel
onkényes. Masok azt mondtak, hogy a legfontosabb mindségi jellemzd a koriilményektdl fiiggéen valtozik;
ezaltal a mindségi jellemzok kozotti kiillonbségtétel nem megfeleld.

A Testiilet nem ért egyet azzal, hogy a kiilonbségtétel onkényes. A pénziigyi informacid a relevancia és a hii
Osszehasonlithatobb, igazolhatobb, iddszeriibb vagy érthetdbb. Azonban a relevans és hiien bemutatott
pénziigyi informécié hasznos lehet még akkor is, ha az a mindséget fokozé mindségi jellemzOk egyikével
sem rendelkezik.

Alapveté mindéségi jellemzék

BC3.11

BC3.12

BC3.13

BC3.14

BC3.15

12

Relevancia

Az magatol értetédd, hogy a pénziigyi informécid kizérélag akkor hasznos a dontéshozatal sordn,
amennyiben képes befolyasolni azt. A relevancia a Fogalmi keretelvekben hasznalatos azon kifejezés, mely
a fenti képességet leirja. Ez a hasznos pénziigyi informacioknak egy alapvetd mindségi jellemzdje.

A relevancianak a Fogalmi keretelvek-ben talalhatd fogalma Osszhangban van az FASB 2. szamt Elvi
dllasfoglalasaban (A Szamviteli informaciok mindségi jellemzdi) talalhatd fogalommal. A relevancia
Keretelvekben (1989) talalhaté fogalma az volt, hogy az informacio csak akkor relevans, ha az ténylegesen
befolyasolja a felhasznalok dontéseit. Azonban a felhasznalok szamos forrasbol kiilonbozo féle
informacidkat vesznek figyelembe, és nagyon nehéz, majdhogynem lehetetlen meghatarozni - akar az
esemény megtorténtét koveten is - azt, hogy egy konkrét gazdasagi jelenséggel kapcsolatos dontésre
milyen mérték{l hatdssal volt az informacio.

Ezzel ellentétben az meghatirozhatd, hogy az informacié képes-e a dontést befolyasolni (a Fogalmi
keretelvek szerint definidlt relevancia). A nyilvanos tervezetek, valamint a kovetendd eljaras egyéb
dokumentumai kiadasanak egyik elsddleges célja, hogy megismerjék a felhasznalok azzal kapcsolatos
nézeteit, hogy az az informdcid, amelyet a javasolt pénziigyi beszdmolasi standardok megkdvetelnének
képes-e a dontéseiket befolyasolni. A Testiilet azzal is felméri a relevanciat, hogy talalkozik a
felhasznalokkal, hogy atbeszéljék a javasolt standardokat, a potencidlis napirendi dontéseket, a
kozelmultban bevezetett standardok alkalmazasanak hatdsat a jelentett informaciokra, valamint egyéb
témakat.

Elére jelzd és megerdsitd érték

A befektetok, kolcsonadok és mas hitelezok altal hozott szamos dontés a tékebefektetés, kdlcson vagy mas
hitel instrumentum hozama sszegének vagy litemezésének az implicit vagy explicit eldrejelzésein alapszik.
Kovetkezésképpen, az informacié csak abban az esetben képes arra, hogy ezen dontések egyikét
befolyasolja, ha segiteni fogja a felhasznalokat abban, hogy uj elOrejelzéseket készithessenek,
megerdsithessék vagy kijavithassak a korabbi eldrejelzéseket vagy mindkettdben (ami az eldre jelzd és
megerdsitd érték fogalma).

A Keretelvek (1989) a relevancia komponenseiként azonositottak az eldre jelzd és megerdsito értéket, a 2.
Elvi allasfoglalas pedig az eldre jelzd és visszaigazol6 értékre hivatkozott. A Testiilet arra a kdvetkeztetésre
jutott, hogy a megerdsitd érték és a visszaigazold érték ugyanolyan jelentéssel birnak. A Testiilet és az
FASB megallapodtak, hogy mindkét testiilet ugyanazt a kifejezést (megerdsitd érték) fogja hasznalni, hogy
elkeriiljék annak latszatat, hogy a két keretrendszer kiillonbdzni kivanna egymastol.
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Az eldre jelzb érték és a vonatkozo statisztikai kifejezések kozti kiilonbség

BC3.16 Az eldre jelz6 érték, ahogy az a Fogalmi keretelvekben hasznélatos, nem ugyanaz, mint a statisztikdban
hasznalatos eldrejelezhetdség, valamint megtartds. Az informacionak akkor van elére jelzé értéke,
amennyiben az hasznalhatdé multbeli vagy jelenlegi események lehetséges kimeneteleire vonatkozo
elérejelzések elkészitésében. Ezzel ellentétben, a statisztikusok az eldrejelezhetdséget arra a pontossagra
valod utalasra hasznaljak, amellyel eldre lehet jelezni a kdvetkezd szamot egy sorozatban, a megtartast pedig
arra valo utaldsra, hogy egy szdmsor tendencidja ugyanigy fog valtozni a jovében, mint ahogy a multban
valtozott.

Lényegesség

BC3.17 A 2. Elvi allasfoglalas, valamint a Keretelvek (1989) targyaltak a 1ényegességet és hasonldan definialtak azt.
A 2. Elvi allasfoglalas tigy irta le a 1ényegességet, mint a pénziigyi beszamolasra vonatkozo korlatot, amit
bemutatasra. A masik oldalrdl a Keretelvek (1989) a relevancia aspektusaként targyalta a 1ényegességet €s
nem jelezte, hogy a 1ényegességnek mas mindségi jellemzdkkel kapcsolatban is szerepe lenne.

BC3.18 A vitaanyag és a nyilvanos tervezet azt javasoltdk, hogy a lényegesség a pénziigyi beszamolasnak egy
atfogo korlatja legyen, mivel az minden mindségi jellemzdre vonatkozik. Azonban a nyilvanos tervezet
néhany valaszaddja egyetértett abban, hogy habar a 1ényegesség atfogo, az nem jelent korlatot a beszamolot
készité gazdalkodo egységnek az informaciok bemutatasara vald képességére vonatkozoan. A lényegesség
inkabb a relevancia egy aspektusa, mivel a nem 1ényeges informacio nincs hatassal a felhasznalé dontéseire.
Tovabba, a standardalkoté nem fontolja meg lényegességet a standardok kidolgozésakor, mivel az egy
gazdalkodd egységre jellemzé szempont. A testilletek egyetértettek a fenti nézetekkel és arra a
kovetkeztetésre jutottak, hogy a lényegesség a relevancia egyik aspektusa, ami a gazdalkodd egység egyéni
szintjén alkalmazando.

HG bemutatas

BC3.19 A 3. fejezetben a hii bemutatasrol valo értekezés két jelentés pontban tér el a korabbi keretelvekben
targyaltaktol. E16szor is, a megbizhatosdag fogalma helyett a hii bemutatds kifejezést hasznalja. Masodszor
pedig, hogy a tartalom elsddlegessége a formaval szemben, az Ovatossag (konzervatizmus) és az
igazolhatosag, melyek a 2. Elvi allasfoglalasban vagy a Keretelvekben (1989) a megbizhatdsag aspektusai
voltak, nincsenek figyelembe véve a hli bemutatds aspektusaiként. A tartalom elsddlegessége a formaval
szemben, valamint az Ovatossag a BC3.26-BC3.29 bekezdésekben leirt okokbdl keriiltek torlésre. Az
igazolhatosadg most mar egy tdmogato kvalitativ jellemzOként keriilt meghatarozésra, nem pedig az alapvetd
mindségi jellemzok részeként (lasd BC3.34—BC3.36 bekezdések).

A megbizhatésag kifejezés lecserélése

BC3.20 A 2. Elvi allasfoglalas és a Keretelvek (1989) a megbizhatésdg kifejezést olyan értelemben hasznaltdk, amit
most a hii bemutatas ir le.

BC3.21 A 2. Elvi allasfoglaldas a bemutatdsi hiiséget, az igazolhatdsagot és a semlegességet a megbizhatosag
aspektusaiként sorolta fel, és a teljességet a hii bemutatas részeként targyalta.

BC3.22 A Keretelvek (1989) kimondta:

Az informacié akkor megbizhatdé mindségli, ha lényeges hibatol és torzitastol mentes, és a felhasznalok
hagyatkozhatnak ra annak vonatkozasaban, hogy az hiien mutatja be azt, amit bemutatni hivatott, vagy amit
észszerii varakozas szerint be tud mutatni.

A Keretelvek (1989) a tartalom elsddlegességét a formaval szemben, a semlegességet, az dvatossagot és a
teljességet is a hil bemutatas aspektusaiként targyalta.

BC3.23 Sajnalatos moddon egyik keretrendszer sem kozvetitette egyértelmilen a megbizhatdsag jelentését.
Valaszadok szamos, javasolt standardra vonatkoz6 megjegyzése jelezte a megbizhatosag kifejezés egységes
értelmezésének hianyat. Néhanyan az igazolhatosagra vagy a lényeges hibatol valo mentességre
Osszpontositottak, a hii bemutatds tulajdonképpeni kizardsdhoz. Masok tobb figyelmet szenteltek a hii
bemutatasnak, talan a semlegességgel vegyitve. Néhanyan nyilvanvaléan ugy gondoljak, hogy a
megbizhatosag elsdsorban a pontossagra utal.
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BC3.24

BC3.25

BC3.26

BC3.27

BC3.28

BC3.29

BC3.30

BC3.31
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Mivel sikertelennek bizonyultak az arra iranyul6 kisérletek, hogy elmagyarazzak, hogy a megbizhatosag mit
volt hivatott jelenteni, a Testiilet mas kifejezést keresett, ami egyértelmiibben kozvetitené a szandékolt
jelentést. Ezen keresés eredménye a hii bemutatds kifejezés lett, ami a gazdasagi jelenségek hil dbrazolasa a
pénziigyi beszamolokban. Ez a kifejezés magaban foglalja azon fobb jellemvonasokat, melyeket a korabbi
keretelvek a megbizhatdsag aspektusaiként tartalmaztak.

A vitaanyag és a nyilvdnos tervezet szamos valaszaddja ellenezte a Testiilet arra vonatkozd eldzetes
dontését, hogy a megbizhatésdgot kicseréljék a hii bemutatds-ra. Néhanyan azt mondték, hogy a Testiilet
jobban is elmagyarazhatta volna a megbizhatosag jelentését ahelyett, hogy lecseréli a kifejezést. Azonban
szamos valaszado, aki ezeket a megjegyzéseket tette, mas jelentést tulajdonitott a megbizhatosagnak attol,
amit a Testiilet értett ez alatt. Konkrétan, szamos valaszadonak a megbizhatosagra adott leirasa inkabb
hasonlitott a Testiilet 4ltal az igazolhatésdgnak nevezett elgondolashoz, mint a megbizhatdsag jelentéséhez.
Ezek a megjegyzések arra vezették a Testiiletet, hogy megerdsitse a dontését, hogy a megbizhatosag
kifejezést kicseréli a hii bemutatds-ra.

Tartalom elsédlegessége a formaval szemben

A tartalom elsddlegessége a formaval szemben nem tekintendd a hii bemutatas egy kiilon komponensének,
mivel az sziikségtelen ismétlés lenne. A hii bemutatas azt jelenti, hogy a pénziigyi informacio egy gazdasagi
jelenség lényegét mutatja be, nem pedig pusztan annak jogi formajat. Egy olyan jogi forma bemutatisa, ami
nem tiikrozi megfeleléen a mogottes gazdasagi jelenség gazdasagi tartalmat, nem eredményezhet hi
bemutatést.

Ovatossag (konzervatizmus) és semlegesség

A 3. fejezet nem tartalmazza az 6vatossagot vagy a konzervatizmust mint a hii bemutatas aspektusait, mivel
ezek koziil barmelyik figyelembe vétele ellentmondana a semlegességnek. A vitaanyag és a nyilvanos
tervezet néhany valaszaddja nem értett egyet ezzel a nézettel. Azt mondtak, hogy a keretelveknek
tartalmazniuk kellene a konzervatizmust, az dvatossagot, vagy mindkettét. Azt mondtak, hogy a torzitast
nem kellene mindig nem kivanatosnak feltételezni, kiillondsen olyan koriilmények kdzott, amikor a torzitas -
a nézetiik szerint - bizonyos felhasznalok szamara relevansabb informaciokat hoz 1étre.

Az eszkozok, kotelezettségek, bevételek vagy a sajat toke konzervativ becsléseinek a szandékos
megjelenitését néha kivanatosnak tekintették annak érdekében, hogy ellensilyozza a vezetés egyes olyan
becsléseit, melyeket tulzottan optimistanak észleltek. Azonban még a meglévd keretelvekben jelenlévo, a
szandékos hibas 4allitdsra vonatkozo tiltdsok mellett is valdszinli, hogy az Ovatossdgra vonatkozo
figyelmeztetés torzitashoz vezet. Az eszk6zok alulértékelése, vagy a kotelezettségek tulértékelése egy adott
id@szakban gyakran a pénziigyi teljesitmény késobbi iddszakokban vald tulértékeléséhez vezet - ami egy
olyan eredmény, ami nem tekinthet6 sem ovatosnak, vagy semlegesnek.

A nyilvanos tervezet mas valaszadoi azt mondtak, hogy a semlegességet lehetetlen elérni. Nézetiik szerint a
Iényeges informacionak sziikséges, hogy célja legyen, és a céllal rendelkez$ informacié nem lehet
semleges. Mas szoval, mivel a pénziigyi beszamolas a dontéshozatal befolyasolasanak egy eszkdze, az nem
lehet semleges. Nyilvanvalo, hogy a jelentett pénziigyi informacié varhatéan befolyasolja ezen informacio
felhasznaldinak a cselekedeteit, és csupan az a tény, hogy a kozzétett informacidk alapjan sok felhasznald
hasonldan cselekszik, nem bizonyitja a semlegesség hianyat. A Testiilet nem probalja meg a felhasznalok
cselekedeteit batoritani vagy eldre jelezni. Amennyiben a pénziigyi informécié olyan modon torzul, hogy az
arra batoritja a felhasznalokat, hogy elére eldontott cselekedeteket megtegyenek vagy elkeriiljenek, ez az
informaci6 nem lehet semleges.

Lehetséges a hii bemutatast empirikusan mérni?

Az empirikus szamviteli kutatok szédmottevd, a relevans és hilen bemutatott pénziigyi informaciokat
alatamasztd bizonyitékot gyijtottek a gazdalkodo egységek téke- vagy addssaginstrumentumai piaci arainak
valtozasaival fenndlld korrelacion keresztiil. Azonban az ilyen tanulmanyok nem biztositottak olyan
technikakat, melyekkel a hii bemutatas a relevanciatol elvalasztva, empirikusan mérhetévé valna.

Mindkét korabbi keretrendszer targyalta annak kivanatossagat, hogy statisztikai informaciok legyenek
elérhetdek azzal kapcsolatosan, hogy egy pénziigyi mérészam mennyire hilen keriil bemutatisra. Ez nem
lenne példa nélkiili. Mas statisztikai informaciok idonként el6fordulnak a pénziigyi beszamoldkban.
Példaul, néhany gazdalkodd egység kozzéteszi a szdrmazékos pénziigyi instrumentumok és a hasonlod
poziciok kockaztatott értékét. A Testiilet azt varja, hogy a statisztikai koncepciok hasznilata a pénziigyi
beszamolasban bizonyos helyzetekben tovabbra is fontos lesz. Sajnalatos mddon a testiiletek nem
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azonositottak egyetlen modszert sem a pénziigyi beszdmolokban szerepld bemutatdsok hiiségének
szamszerisitésére.

Min6séget fokoz6é mindségi jellemzok

BC3.32

BC3.33

BC3.34

BC3.35

BC3.36

BC3.37

BC3.38

BC3.39

Osszehasonlithatésag

Az Osszehasonlithatosag a Keretelvekben (1989) és a 2. Elvi allasfoglaldsban egyarant fontos koncepcid
volt, azonban a két korabbi keretrendszer nem értett egyet annak fontossagaban. A Keretelvek (1989)
kimondta, hogy az Gsszehasonlithatosag ugyanannyira fontos, mint a relevancia és a hii bemutatas.® A 2.
Elvi allasfoglalas ugy irta le az &sszehasonlithatosagot, mint két vagy tobb informacio kozotti kapcesolat
mindségét, ami, habar fontos, a relevancidhoz és a hii bemutatashoz képest masodlagos.

A relevans és hiilen bemutatott informacio akkor a leghasznosabb, ha az kdnnyen 0sszehasonlithatd a mas
gazdalkodo egységek altal jelentett, hasonld informdaciokkal, valamint az ugyanazon gazdalkod6 egység
altal, mas iddészakokban jelentett informaciokkal. Az egyik leglényegesebb ok, amiért a pénziigyi
beszdmoldsi standardokra sziikkség van, hogy er6sddjon a jelentett pénziigyi informdacidk
Osszehasonlithatosaga. Azonban a relevans €s hilen bemutatott informacié még akkor is hasznos, ha az nem
konnyen Osszehasonlithatd. Az 0sszehasonlithatd informécié azonban nem hasznos, ha nem relevans, és
félrevezetd lehet, amennyiben nem hiien keriilt bemutatasra. {gy az dsszehasonlithatésdgot inkabb tamogatod
mindségi jellemzdének, nem pedig alapvetd mindségi jellemzOnek tekintik.

Igazolhatésag

Az igazolhatd informacié bizalommal hasznéalhaté. Az igazolhatosdg hidnya nem teszi sziikségszerlien
hasznalhatatlannd az informaciot, azonban a felhasznalok valosziniileg elovigyazatosabbak lesznek, mivel
nagyobb annak a kockazata, hogy az informacié nem mutatja be hiien azt, amit bemutatni hivatott.

A Keretelvek (1989) nem tartalmazta kifejezetten az igazolhatosagot, mint a megbizhatdsag aspektusat,
azonban a 2. Elvi allasfoglalas tartalmazta. Azonban a két keretrendszer nem annyira tér el egymastol, mint
amennyire annak tlinik, mivel a megbizhatosag fogalma a Keretelvekben (1989) tartalmazta az ,,és amelyre
a felhaszndlok hagyatkozhatnak” kifejezést, ami arra utal, hogy a felhasznaloknak sziikségiikk van
bizonyossagra az informacioval kapcsolatban.

A vitaanyag kimondta, hogy a jelentett pénziigyi informdicionak igazolhatonak kellene lennie, hogy
megerdsitse a felhasznalokat annak tekintetében, hogy az 1ényeges hibatol és torzitastol mentes, és lehet ra
hagyatkozni abban, hogy azt mutatja be, amit bemutatni hivatott. Ezért az igazolhatdsagra a hii bemutatas
egyik aspektusaként lehetett tekinteni. Néhany valaszadd ramutatott, hogy az igazolhatéosignak a hii
bemutatas egy aspektusaként a keretelvekbe torténd belefoglalasa a nem kdnnyen igazolhatdé informaciok
kihagyasat eredményezheti. Ezek a vélaszadok felismerték, hogy szdmos eldretekinté becslés, amely
nagyon fontos a relevans pénziigyi informaciok biztositasaban (példaul a varhat6 cash flow-k, hasznos
élettartamok és maradvanyértékek esetében), nem igazolhaté kozvetleniil. Azonban az ilyen becslésekkel
kapcsolatos informaciok kihagyasa csokkentené a pénziigyi beszamolok hasznossagat. A Testiilet
egyetértett ezzel és Ujrapoziciondlta az igazolhatésdgot, mint nagyon kivédnatos, azonban nem
sziikségszeriien el6irt, timogatd mindségi jellemzot.

Id6szerliség

A Keretelvek (1989) az iddbeliséget olyan korlatozasként targyalta, ami megfoszthatja az informaciot annak

iddbeliség lényege, ahogy azt a két korabbi keretrendszer targyalta, alapjaban véve azonos volt.

A vitaanyag az idébeliséget a relevancia aspektusaként irta le. Azonban néhény valaszad6 ramutatott, hogy
az idébeliség nem abban az értelemben része a relevancianak, mint ahogy az eldre jelzé és megerdsitd
értekek. A Testiiletet meggydzték, hogy az idobeliség eltér a relevancia mas komponenseitdl.

Az idObeliség nagyon kivanatos, de nem annyira kritikus fontossagli, mint a relevancia és a hii bemutatas.
Az id6észerl informacid csak akkor hasznos, ha az relevans és hiien bemutatott. Ezzel ellentétben a relevans

A hii bemutatds helyett a megbizhatosag kifejezést hasznalta, azonban a szandékolt jelentés hasonlo volt.
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BC3.40

BC3.41

BC3.42

BC3.43

¢és hiien bemutatott informacié még akkor is hasznos lehet (kiilonosen megerdsitési célokbol), ha azt nem
annyira idészeriien jelentik, mint ahogy az kivanatos lenne.

Erthetéség

A Keretelvek (1989) és a 2. Elvi allasfoglalas egyarant tartalmazta az érthetéséget, egy olyan mindségi
jellemzot, amely segiti a felhasznalokat az informacié megértésében, és ezaltal annak hasznossa tételében a
dontéshozatalhoz. Mindkét keretrendszer hasonldan leirta azt is, hogy ahhoz, hogy a pénziigyi informécid
érthetd legyen, a felhasznaloknak rendelkezniiik kellene egy észszerd szintli pénziigyi tudassal, valamint
arra vonatkoz6 hajlandéséggal, hogy az informdaciokat kellé alapossaggal tanulményozzak.

Az érthetséggel kapcsolatos értekezések, valamint a felhaszndloknak a pénziigyi beszamolok megértésére
vonatkoz6 feleldssége ellenére is vannak félreértések. Példaul, néhdnyan azon a nézeten voltak, hogy nem
kellene 1 elszamolasi modszert bevezetni, mivel néhany felhasznald esetleg nem fogja megérteni, még
akkor sem, ha az 0j elszdmoldsi mddszer olyan pénziigyi informécié bemutatdsat eredményezné, amely
hasznos a dontéshozatalban. Arra céloztak, hogy az érthetéség fontosabb, mint a relevancia.

Amennyiben az érthetdségi megfontolasok alapvetdek lennének, megfeleld lehetne, hogy ne legyen
sziikséges bemutatni nagyon bonyolult dolgokkal kapcsolatos informéciokat, még akkor sem, ha az
informacio relevans és hiien keriil bemutatasra. Az érthetdségnek a tdmogatd mindségi jellemzdoként vald
besorolésa azt szdndékozza jelezni, hogy a nehezen értheté informdacidkat a lehetd legegyértelmiibb modon
kellene bemutatni és magyarazni.

Egy masik, gyakran félreértett pont tisztazasanak érdekében a Fogalmi keretelvek kifejtik, hogy a
felhasznalok a jelentett pénziigyi informaciok észszer(i alapossaggal torténd, tényleges tanulmanyozasaért
felelosek, nem pedig csak azért, hogy hajlandoak legyenek erre (ahogy azt a korabbi keretelvek allitottak).
Emellett a Fogalmi keretelvek kijelentik, hogy a felhasznéaloknak esetleg sziikségiik lehet tanacsadokhoz
fordulni annak érdekében, hogy megérthessék a kiilondsen Osszetett gazdasagi jelenségeket.

Kihagyott mindéségi jellemzék

BC3.44

BC3.45

BC3.46

Az atlathatosagot, a magas mindséget, a belsé kovetkezetességet, a megbizhato és valos képet vagy a valos
bemutatast, valamint a hitelességet javasoltak, mint a pénziigyi informaciok kivanatos mindségi jellemzdit.
Azonban az atlathatosag, magas mindség, belsd kovetkezetesség, megbizhatd és valos kép vagy valds
bemutatas kiilonb6z6 szavak az olyan informaciok leirdsara, melyek rendelkeznek a relevancia és a
bemutatisi hiiség mindségi jellemzdivel, fokozva az Osszehasonlithatosdggal, igazolhatdsaggal,
idébeliséggel és érthetdséggel. A hitelesség is hasonld, azonban ez a beszamolot készité gazdalkodo egység
vezetésének tisztességére is utal.

Az érdekelt felek néha mas kritériumokat is javasoltak a standardalkotd dontések tekintetében, és a Testiilet
idonként, bizonyos dontések esetében a dontés mogotti indoklas részeként idézte ezeket a kritériumokat.
Ilyen kritériumok Ilehetnek példaul az egyszeriiség, mikodoképesség, megvalosithatosag vagy
gyakorlatiassag, valamint az elfogadhat6sag.

Ezek a kritériumok nem mindségi jellemzOk. Ehelyett, ezek a hasznos pénziigyi informéciok
szolgaltatasabol fakadd hasznok és koltségek atfogd mérlegelésének részei. Példaul, egy egyszeriibb
modszert kevésbé koltséges lehet alkalmazni, mint egy Osszetettebbet. Bizonyos koriilmények kozott egy
egyszerlibb modszer olyan informdaciot eredményezhet, mely alapvetéen ugyanaz, de valamilyen mértékben
kevésbé pontos, mint egy Osszetettebb modszerrel kapott informacio. Ebben a helyzetben egy
standardalkot6 a hasznok és koltségek mérlegelése soran a hli bemutatas gyengiilését, valamint a bevezetési
koltség csokkenését figyelembe venné.

A hasznos pénzigyi beszamolas koltségkorlatja

BC3.47

BC3.48

16

A koltség egy olyan atfogd korlat, melyet a standardalkotoknak, valamint a pénziigyi informaciok
szolgaltatoinak ¢és felhasznaldinak is szem eldtt kellene tartaniuk akkor, amikor egy esetleges 0j pénziigyi
beszdmolasi kovetelmény hasznait megfontoljak. A koéltség nem mindségi jellemzdje az informécionak. Az
az informacionyujtas folyamatanak egy jellemzdje.

A Testiilet a multban is és tovabbra is probal olyan, még inkabb strukturalt modszereket kifejleszteni, hogy
informaciot kapjon arrdl, hogy milyen koltségekkel jar azoknak az informacioknak az Osszegytijtése és
feldolgozasa, melyeket a javasolt standardok a gazdalkodd egységektdl megkdvetelnek. Az elsddlegesen
alkalmazott mddszer, hogy az érdekelt feleket arra kérik, néha formalis modon (mint példaul helyszini
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tesztekkel vagy kérddivekkel), hogy egy konkrét javaslattal kapcsolatban adjanak a koltségekre és
hasznokra vonatkoz6, amennyire csak lehet szamszerisitett informaciokat. Az ilyen kérések hasznos
informdcidkat eredményeztek, és kozvetleniil a javasolt kovetelmények olyan megvaltoztatdsahoz vezettek,
melyek a koltségek csokkentésére iranyultak anélkiil, hogy azok a kapcsolodd hasznok jelentds csokkenését
eredményeznék.
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